Polgari Legikozlekedeés Biztonsagi Szervezet

ZAROJELENTES

192/2003 légikozlekedési baleset

Szeged 2003. 09. 05. 16. 10.
PARA- FOIL 272 ejtéernyd

A szakmai vizsgalat célja a légikdzlekedési baleset és a repll6esemény okanak, kordlményeinek
feltarasa és a hasonld esetek megelézése érdekében szikséges szakmai intézkedések
kezdeményezése, valamint javaslatok megtétele. A szakmai vizsgalatnak semmilyen formaban nem
célja a vétkesség vagy a felel6sseég vizsgalata és megallapitasa.

Az eset 6sszefoglalasa:



Az esemény kategoériaja: ACCID /légikozlekedési baleset/

A légijarmiigyartoéja:

tipusa: PARA-FOIL 272
lajstromjele: nincs
gyari szama: 61883

A légijarmii tulajdonosa RAIR AERO Sportegyesulet
lizembentartoéja: RAIR AERO Sportegyesilet
bérldje: nincs

A baleset napja és idépontja (UTC): 2003. szeptember 05. 16 6ra 10 perc
helye: Szeged repulétér

A balesetben sulyos sériltek szama: 1 f6
A légijarmii rongalédasanak mértéke: a légijarmi tok-heveder rendszere
szennyez6dott

Lajstromozé allam: nincs lajstromozva
Lajstromozé hatésag: nincs lajstromozva
A gyartast feliigyel6 hatésag: nincs nevesitve

A baleset helyszine alapjan illetékes kivizsgalé szervezet: Polgari
Légikozlekedés Biztonsagi Szervezet, (tovabbiakban) PoLéBiSz.

Az eset 6sszefoglalé attekintése:

A vizsgalat adatai:

A Polgari Légikdzlekedés Biztonsagi Szervezet Ugyeletére az esetet 2003.
szeptember 05-én 16 6ra 12 perckor Szeged AFIS jelentette be.

A PolLéBiSz ugyeletese tajékoztatta:

2003. szeptember 05-én 16 éra 15 perckor a PoLéBiSZ igazgatojat

2003. szeptember 05-én 16 6ra 18 perckor a Polgari Léegikozlekedési Hatésagot
2003. szeptember 05-én 16 éra 20 perckor az illetékes rendérkapitanysagot.

A Polgari Légikdzlekedés Biztonsagi Szervezet igazgatoja a légikdzlekedési baleset,
vizsgalatara, szakmai bizottsagot kuldott ki.

A szakmai vizsgalo bizottsag elnoke: Janovics Ferenc

tagja: Burda Pal

tagja: Farkas Attila
meghatalmazott képviseldk: felkérésre nem jeldltek
tanacsadok: igénybeveétele nem volt szukséges
kulfoldi szakértok: igénybevétele nem volt szikséges
uzemeltetd szakertdje: Varga Janos ejtéerny6s oktato

A szakmai kivizsgalo bizottsaggal szemben Osszeférhetetlenség nem merult fel,
tovabba a legikozlekedési balesetet megel6zben a IégijarmU utolso Iégialkalmasssagi
felllvizsgalataban, illetleg az érintett szakszemélyzet utolsé szakmai mindsitésében
nem vettek részt.

A szakmai vizsgalatban részt vevé személyek az adott Ugyben inditott mas
eljarasban szakértéként nem jartak, illetve a jovében nem jarhatnak el.



1. Ténybeli informaciok:
El6készités:

A szegedi Repul6 Egyesulet 2003. szeptember 05-én haromnaposra tervezett
ejtéernyds célbaugrd versenyt rendezett Szeged repulétéren. A sérult, mint a RAIR
AERO ejtéernyds csapatanak versenyzéje és az lUzemeltetd megbizasabdl, mint a
(kettes szamu) négyfés csapat kapitanya vett részt a versenyen.

Az ejtbernydsok ugrasi okmanyainak ellenérzését a verseny igazgatdja, a verseny
fébirdja és a versenybirdként résztvevd PLH ejtbernyés szakembere hajtotta végre.
Az okmanyok ellendrzése, valamint a csapatkapitanyok részvételével végrehajtott
sorsolas utan megjeldlték a célugrdé gép felszallasi idejét. Az ejtbéernyd rendszerek
elbkészitésére kb.2,5-3 oOra allt rendelkezésre. Az ugrok ez id6 alatt onalléan
el6készitették felszereléseiket, behajtogattak ejtéernybiket.

A sérult ezt a tevékenységet mindenkitdl tavol, sajat kocsija mellett folytatta, igy a
felszerelésének elbkészitésére a vizsgald bizottsag tanut nem talalt. A célugrok
foldet érése utan megkezd6dott a célbaugrd verseny.

1.1 A repiilés lefolyasa

A sérult 1000 méter magassagbaol (harmadik korbél) elsének ugrott ki a repulégépbdl.
Tanu elmondasa szerint a kiugrasra koncentralva lépett ki, majd visszaintett az utana
ugrénak.

Egy masik szemtanu szerint (aki a foldrél kdvette a kiugrast) az elsé ugré a kiugrast
kovetben, korulbelul a tizedik masodpercben kidobta a féernydt nyitd kiserny6t. A
nyitéernyd az ugrét végig hason tartotta, de a nyilasi folyamat elakadt, nem
folytatédott.

A foldrél nem latszott az elakadas helye, de az kdvethetd volt, hogy az ugré nem tett
lathato kisérletet az elakadas megszintetésére. Az ugro ,hason” helyzetben enyhén
spiralozva szinte szabadesésben csapodott a foldhdz, ahol azonnal meghalt.

1.2. Személyi sérilések

Sériilések Személyzet Utasok Egyéb személyek
Halalos 1 - -
Sulyos - - -
Kisebb/semmilyen - - -

1. 3. A légijarmii sériilése:
A légijarmi a balesetbdl kifolydlag nem sérult, a tok-hevederzet szennyez6dott.

1. 4. Egyéb kar
A foldetéreés kovetkeztében a sérult fején lévo sisak, szemuveg leszakadt, eltort.



1. 5. A személyzet adatai
A légijarmd parancsnoka:

Kora, neme: 63 éves férfi

Szakszolgalati engedélye érvényessége: 2004. 03. 28.

Szakmai: segédoktatd

Egészségugyi: 2004. majus 30.

Képesitései: nincs

Jogositasai: ,iztositd készulék nélkul ugorhat”

Ugrasok szama ugrokonyv szerint:

Osszesen 381
Utols6 12 hénapban 22
Utols6 harminc napban 04

1. 6. A légijarmii adatai
A légijarmi légialkalmassaganak érvényesseége:

Gyartasi szam érvényessége
Féejtéerny6 Para- Foil 272 61883 3000. 05. 18.
Tartalék ejtéerny$ PZ-81 9201708 2004. 04. 02.
Tok+ heveder Cirrus-tanuld 92003 2003. 12. 31.

1.7. Meteorolégiai adatok:
Konkrét meteoroldgiai adatok nem kerultek rogzitésre.

1. 8. Navigacios berendezések.
A navigacidés berendezések az esemeény lefolyasara nem voltak hatassal, ezért

részletezésuk nem szukséges.

1.9. Osszekottetés.
A kommunikacids berendezések az esemény lefolyasara nem voltak hatassal, ezért

részletezésuk nem szukséges.

1. 10. Repiulétéri adatok
Az esetben érintetett repulétér mikodési engedéllyel rendelkezett.

1. 11. Légijarmi adatrogziték
A légijarmlivon adatrdgzité nem volt, az érintett légijarmi tipusra és a feladathoz
nincs is el6irva.

1.12. A roncsra és a becsapoédasra vonatkozé6 adatok
A légikozlekedési balesetkor roncs nem keletkezett.

1.13. Az orvosi és az igazsaglgyi-orvosszakeértoi vizsgalatok adatai
A sérult ejtéernybés a feladat megkezdése elbtt érvényes egészségi alkalmassagi
igazolassal rendelkezett



Igazsagiligyi-orvos szakértdi vizsgalat:

A Szegedi Tudomanyegyetem Altalanos Orvostudomanyi Kar Igazsagiigyi Intézete
altal 2003. szeptember 12-én 1295 SZI szamon kiadott Igazsaglgyi Boncolasi
Jegyz6koényv ,C” VELEMENY- ben leirt allasfoglalasa szerint:

... Az elbzményi adatok és a bonclelet alapjan megallapithaté, hogy _ név
kitakarva___ halalat az életfontos szervek tobbszo6rds, durva roncsolédasa okozta.

Késdbb:
...A boncolaskor biztositott tudépréslébdl alkoholt kimutatni nem lehetett....”

1. 14. Tiiz
Az eset kapcsan tliz nem keletkezett.

1. 15. A tulélés lehetosége

Az esemeény soran kialakult helyzetben az ugronak, a féernyd nyitasat kovetben,
mintegy 600-700 méter k6zott mar észlelnie kellett a nyilas elakadasat.

Ez esetben a zuhanasi sebesség nem csokken, a test helyzete valtozatlan.

Az elakadast kovetéen az ugronak lehetésége van kontrollalni a féernyd elakadasat,
hiszen a valla felett lathatta, hogy tartbhevederje valtozatlanul a helyén van, ami azt
jelenti, hogy a tok zarva maradt. Ebben a pillanatban tartalék ernyét lehetett volna
nyitnia. Ett6l a magassagtél kezd6dben vészesen fogyott a rendelkezésre allé idé6.
Szemtanu elmondasa szerint az ugr6 nem tett kisérletet tartalék ernydjének
nyitasara.

A fentiekre valo tekintettel elméletileg megvolt a lehet6sége a tulélésre, am ennek
erdekében cselekedeteit csak az elhunyt tudta volna iranyitani.

1. 16. Prébak és kisérletek

A vizsgalat soran probakat és kisérleteket a bizottsag nem folytatott, mert az
esemeény kiindulé okanak felderitéséhez és a véleményalkotashoz arra nem volt
szlkség.

1. 17. A szervezetek jellemzése
A légikdzlekedési balesetben szervezet nem jatszott szerepet, igy értékelésére nem
kerult sor.

1. 18. Kiegészitd adatok

Az uUzemelteté altal felkért szakértd a bizottsdg megallapitasaival egyetértett. A
rend6rhatdosagnak tett nyilatkozata a bizottsag véleményétdl eltér6 megallapitast
nem tartalmaz.

A szakmai kivizsgalé bizottsag vezetbje a vizsgalat kezdete el6tt felajanlotta a
helyszinen 1év6 (az eseményben nem érintett) Magyar Repulé Szdvetség ejtéernyds
szakag vezetbjének szakértd delegalas lehetbségét, aki a lehetéséggel nem kivant
elni.

1. 19. Hasznos vagy hatékony kivizsgalasi médszerek
A kivizsgalas soran ujabb modszerek alkalmazasa nem volt szikséges.



2, Elemzés

A balesetet a fékupola hajtogatasakor behelyezett nyitderny$ szalagjanak helytelen
elhelyezése okozta. Az ugré a szalagot a nem megfeleld sorrendben dsszehuzott
boritélapok kdzé helyezte el, igy a szalag a felsé boritd lap alatt megfeszilt és
feladataval ellentétben a lezard zsinérhurkot feszitve huzta a nyilast lezaro tuskét a
satorkarikdba, megakadalyozva ezzel a tuske kihuzddasat. A lezarétuske
alaphelyzete (a legfelsd boritdlap takarasa miatt) a felszallas el6tt ellendrizhetetlen
volt.

Az ejtbernyO6s versenyeken (a versenyszabalyzat szerint) az ugrok gépbeszallas
el6tti (felszerelés) ellenérzése a csapatkapitany feladata, aki jelen esetben a sérult
volt.

A katasztrofat egy a tartalék ejtéernydre szerelt biztonsagi készilék megel6zhette
volna. A szakmai el6irasok lehet6séget adnak annak az ejtéernydés ugrénak a
biztonsagi készulék nélkuli ugrasokra, akinek szakmai vezet6jétdl erre szold
engedélye van. A sérllt rendelkezett ezirdnyu engedéllyel, azonban (az érvényben
lévé szabalyzat szerint) segédoktatoi mindsitése Iévén, csak (a kiugrast kovetd 5.
masodpercig tartd) azonnali nyitasu ugrasra alkalmazhatta volna.

A versenyszabalyzat szerint versenyen az ugratoparancsnoki teenddket a
csapatkapitanynak kell ellatnia. Ez esetben is a sérult dontott a kiugrasok és ezzel
egyenes aranyban a zuhanasi id6k elosztasardl. Mivel a sérilt volt sulyban a
legnehezebb, a csapatbdl 6 ugrott ki elsének és ebben a sorrendben, 6 zuhanta a
legtobb id6t. Amennyiben betartotta volna minésitése korlatait és harmadiknak, vagy
negyediknek ugrik ki, elméletilieg tobb ideje lett volna a levegbben kialakult
veszelyhelyzet megoldasara.

A bizottsag a féernyd hevedereit leoldva talalta. A leoldast az ugré hajtotta végre,
amelybdl az alabbi kovetkeztetések adodnak:

1.) Az ugro, a novendékeknek oktatott tematika szerint cselekedett, amely a f6kupola
sérulése esetén (a tartalék ernyd nyitasa el6tt) elészor a fékupola leoldasat irja eld.
Ennek kovetelménye, hogy az ugrérdl levalé heveder a kozbeiktatott RSL
rendszer segitségével ketté masodpercen beliil nyissa a tartalék ejtéernyét.

A bizottsag a mozdulat végrehajtasara azért nem talalt logikus magyarazatot, mert a
leoldas nem valtoztatott a nyilas elakadasan, hiszen nem volt az ugré feje folott
fuggesztd heveder, ezért a leold6zar mikdodtetése utan a levalasztott hevedertdl nem
volt elvarhato hogy az ugro testétdl elvalva, a tartalék ejtéerny6t kinyissa.

A féernyd jobb oldali hevedere_a levalasztas utan is az ugré vallan helyezkedett el.

2.) Az ugré tartalékerny6t szandékozott nyitni, csak még ejtéerny6s palyafutasa alatt
nem volt erre a mozdulatra rakényszeritve. A tartalék ejtéernyé kioldoja a baloldalon
van a hevederen elhelyezve, mig a leoldéfogantyu ugyanabban a magassagban a
jobb oldalon helyezkedik el. Az ugr6 az utols6 masodpercben huzta meg a fogantyut,
(bizottsag a bal oldali felfliggesztdé hevedert tarté flilben még benne talalta a leoldast
biztositdé huzal végét). Ez az id6pillanat mar panik helyzetként is értékelhetd, amikor
az ugré mar nem volt képes kontrollalni mozdulatait és 6sszetévesztette a két
kioldot. Ez a kOvetkeztetés a panikjelenség mozgast bénitd megjelenését feltételezi,
amikor is a vészhelyzetben lév6t megbénitja az esemény varhaté kimenetelének
tudata, és bar tudta, hogy mi lesz a torténés vége, cselekvbképtelenné valt.
Szemtanu szerint az ugré latszélag nem tett veszélyhelyzete elharitasa érdekében
mozdulatokat, amit a becsapodas el6tt készitett fényképfelvételek is bizonyitanak.




4.) Biztonsagi ajanlasok:

1.) A KSzB azt javasolja, hogy a készllék nélklli ugrasokra vonatkozé engedélyt ki
kell egésziteni azzal a szakmai korlatozassal, hogy a jelenlegi feltételek mellett a
szakmai vezetd§ csak annak érvényesitheti a 39LE 3.3.6.a) b.) pontja alapjan
engedélyezett készulék nélkil engedélyt, aki az engedélyezést megel6z6 90-120
napban az ESZB altal meghatarozott feladatot/magassagrél végrehajtott ugrast
végrehajtotta.

( A kovetelmény pontositasara az Ejtéernyés Szakbizottsagnak kell javaslatot
tennie és mint szakmai kovetelményt bevezetnie !)

2.) A KSzB az ejtbéerny6s oktatdk szakmai ismereteinek szinten tartasahoz
szUkségesnek latia az ejtbernyds oktatok évenként megrendezendd szakmai
konferencian valo részvételének bevezetését. Az az oktatd, aki ezen az oktatdk
tovabbképzésére tervezett szakmai 0sszejovetelen nem vesz részt, kétséges, hogy
oktatdi munkajahoz szikséges informaciokkal rendelkezik.

3.) Az ejtberny0s szakag szakmai konferenciain a szakag el6tt allé feladatok,
felmertilt jogszabalyok id6kdzben bekdvetkezett modositasai mellett, elemezzék az
ev ejtbéernyds baleseteit és eseményeit, a szikségesnek itélt megel6zésekre
tegyenek az ejtéernyds szakbizottsag felé javaslatokat.

Budapest, 2004. februar 16.

Mészaros Laszlo
igazgato



